UNIVERSIDAD ESTATAL PENINSULA DE SANTA ELENA

FACULTAD DE CIENCIAS AGRARIAS
CARRERA DE AGROPECUARIA

COMPONENTE PRACTICO DEL EXAMEN DE CARACTER COMPLEXIVO

MODALIDAD: REVISION BIBLIOGRAFICA

ASPECTOS GENERALES Y SITUACION ACTUAL DE
GALLINAS CRIOLLAS DE LA PENINSULA DE SANTA
ELENA

Previo a la obtencion del titulo de:

INGENIERO AGROPECUARIO

Autor: Byron Adrian Bailén Mendoza

LA LIBERTAD, 2022



UNIVERSIDAD ESTATAL PENINSULA DE SANTA
ELENA

FACULTAD DE CIENCIAS AGRARIAS
CARRERA DE AGROPECUARIA

COMPONENTE PRACTICO DEL EXAMEN DE CARACTER COMPLEXIVO

MODALIDAD: REVISION BIBLIOGRAFICA

ASPECTOS GENERALES Y SITUACION ACTUAL DE
GALLINAS CRIOLLAS DE LA PENINSULA DE SANTA
ELENA

Previo a la obtencion del Titulo de:

INGENIERO AGROPECUARIO

Autor: Byron Adrian Bailén Mendoza
Tutora: MVZ Debbie Chavez Garcia, MSc.

LA LIBERTAD, 2022



TRIBUNAL DE GRADO

Trabajo de Integracion Curricular presentado por BYRON ADRIAN BAILON
MENDOZA como requisito parcial para la obtencion del grado de Ingeniero

Agropecuario de la Carrera de A gropecuaria.

Trabajo de Integracion Curricular APROBADO el: 23/Agosto/2022

Ing. Veroni€a Andrade Yucailla, Ph. D Ing. \ Yucailla, Ph. D
DIRECTORA DE CARRERA PROFESORA ESPECIALISTA
MIEMBRO DEL TRIBUNAL MIEMBRO DEL TRIBUNAL

et
MVZ Bebbie Chavez Gareia, MSc. IngNadih Quevedo Pinos. Ph. D
PROFESORA TUTORA PROFESORA GUIA DE LA UIC
MIEMBRO DEL TRIBUNAL MIEMBRO DEL TRIBUNAL

KedasAnal Villalta Gomez, MSc
ASISTENTE ADMINISTRATIVA
SECRETARIA



RESUMEN

Este trabajo tuvo como objetivo analizar los aspectos generales y situacion actual de
gallinas criollas de la Peninsula de Santa Elena. Para dicho estudio se realizd, una
recopilacion de informacion de las caracterizaciones de los sistemas de produccion de las
gallinas criollas, considerando sus caracteristicas zoométricas y fanerdpticas cuyos datos
fueron procesados por el programa estadistico SPSS. Dando resultados zoométricos entre
hembras — machos: PV: 2.25 — 2.43 kg, AC: 3.14 — 3.50 cm, LCB: 7.34 — 7.51 cm, AD:
30.45-33.65cm, DLT: 24.13 -26.50, LG: 7.79 —7.17 cm, ANG: 6.84 — 5.67 cm, DDE:
15.05-19.48 cm, DBC: 20.30 — 29.09 cm, PM: 4.15 - 4.59 cm, AP: 1.05 - 1.18 cm, LP:
291 -3.12 cm, LC: 5.20 - 5.21 cm, AW: 2.08 — 2.78 cm, CL: 3.98 — 5.02, ACZ: 28.27
—30.52 cm, LA: 16.98 — 18.33 cm, LMP: 21.14 — 24.50 cm, PA: 35.30 — 37.30 cm, PT:
34.76 — 36.37 cm, LM: 9.50 — 11.42 cm, como caracteristicas faneropticas predominan
en la gallina criolla de Santa Elena el color de plumaje negro, distribucién de plumaje
normal, cresta simple y color rojo, patas, tarso y pico amarillo, color de piel blanco,
presencia de plumas en el cuello y ausencia en las patas. Los indices zoométricos
presentaron altos indices en las gallinas donde el indice cefdlico 47.22, de
proporcionalidad 126.93, pelviano 80.14, toracico 170.22. Los gallos presentaron indices
muy bajos con un promedio general de 0.54%. Los resultados aportan los conocimientos
que establecen el patron genético, conservacion y el fomento de la gallina criolla de la

provincia de Santa Elena.

Palabras claves: Gallinas criollas, caracteristicas zoométricas, fanerdpticas,



SUMMARY

The aim of this study was to analyse the general aspects and current situation of Creole
hens on the Santa Elena Peninsula. For this study, a compilation of information on the
characterization of the production systems of Creole hens was carried out, considering
their zoomometric and phaneroptic characteristics, whose data were processed by the
SPSS statistical programme. Giving zoomometric results between females — males: PV:
2.25-243 kg, AC: 3.14 - 3.50 cm, LCB: 7.34 — 7.51 cm, AD: 30.45 — 33.65 cm, DLT:
24.13 -26.50, LG: 7.79 —7.17 cm, ANG: 6.84 — 5.67 cm, DDE: 15.05 - 19.48 cm, DBC:
20.30-29.09 cm, PM: 4.15-4.59cm, AP: 1.05-1.18 cm, LP: 2.91 —3.12 cm, LC: 5.20
—5.21 cm, AW: 2.08 — 2.78 cm, CL: 3.98 — 5.02, ACZ: 28.27 — 30.52 cm, LA: 16.98 —
18.33 cm, LMP: 21.14 — 24.50 cm, PA: 35.30 — 37.30 cm, PT: 34.76 — 36.37 cm, LM:
9.50 — 11.42 cm, the predominant phanerotic characteristics of the Santa Elena Creole
hen are black plumage colour, normal plumage distribution, single crest and red colour,
yellow legs, tarsus and beak, white skin colour, presence of feathers on the neck and
absence of feathers on the legs. The zoomometric indices showed high indices in hens
where the cephalic index 47.22, proportional index 126.93, pelvic index 80.14, thoracic
index 170.22. The cockerels showed very low indices with an overall average of 0.54%.
The results provide knowledge that establishes the genetic pattern, conservation and
promotion of the criollo hen in the province of Santa Elena.

Key words: Creole hens, zoomometric characteristics, phaneroptical
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INTRODUCCION

En la actualidad existen diferentes tipos de avicultura, dentro de ellas encontramos las
gallinas criollas en donde el transcurso de los afios se ha convertido en un rol importante
en la alimentacion humana debido a sus grandes aportaciones tanto en la produccion de

carne y huevos (Cayancela, 2018).

Jauregui et al. (2018) sefialan que los hogares rurales en Ecuador producen mas del 80%
de las aves criadas en el patio o huerto familiar, obteniendo productos proteicos con altos

costos bioldgicos, ingresos econdmicos y preservacion de la cultura costumbrista.

El area avicola en Ecuador es un sector en crecimiento; el medio comun para la
produccion es la raza criolla mantenida por los agricultores, utilizando las especies como
fuente de alimento, generando ingresos o se acoplan a tradiciones familiares de crianza

avicola (Cisneros, 2018).

Olivo (2017) refiere segin investigaciones se ha llegado a determinar que la mayoria de
los pueblos campesinos o de la zona rurales de la provincia de Santa Elena se dedican a
la produccion pecuaria, que consiste en criar ciertos nimero de aves criollas en el patio

de sus viviendas,

Las aves criollas que se desarrollan en huertos familiares, son alimentadas con desechos
de cocinas, granos e insectos, aportando una gran ventaja a los campesinos en el ambito

economico, efectuando el mayor provecho de estas (Barzola, 2021).

Sanchez (2019) manifiesta que el 84.7% de la practica avicola en el pais se realizan en
granjas, mientras que el 15.3% en el campo, no obstante, ciertas especies de aves de
explotacion se desarrollan exclusivamente en campo, como gallos, gallinas, pollitas,
patos, entre otras, cabe realizar hincapié¢ que el 71% pertenece a especies destinada a la

produccion de carne, mientras que el 16% a caracteristica de postura.

Por lo consiguiente, es fundamental evaluar las propiedades zoométricas de las gallinas
criollas, aprendiendo las formas de produccion tradicional, para que de esta manera se
logre potenciar la capacidad de explotacion productiva tradicional. Ademas, aportar al
banco de informacién de recursos zoogenéticos de la provincia y de la localidad (Olivo,

2016).



El presente trabajo se lo realiza con el fin de conocer las caracteristicas zoométricas y
fanerdpticas en gallinas criollas de Santa Elena, estudiando las formas de produccion
tradicional necesarias, para incidir en el mejoramiento de la produccién avicola. Ademas,
se contribuira en el banco de informacion de los recursos zoogenéticos de la provincia y

del pais.

Problema Cientifico
(Con la recopilacion de informacion cientifica se podré establecer aspectos

generales de la situacion actual de las gallinas criollas de la Peninsula de Santa

Elena?

Objetivo General
Analizar los aspectos generales y situacion actual de gallinas criollas de la

peninsula de Santa Elena

Objetivos Especificos:
e Identificar los sistemas de produccion de las gallinas criollas de la Peninsula de

Santa Elena.

e Describir las caracteristicas morfométricas y fanerdpticas de las gallinas criollas

de la Peninsula Santa Elena.



1. REVISION BIBLIOGRAFICA

1.1. Gallina doméstica

En su mayoria los zo6logos afirman que el origen de la gallina domestica proviene de la
especie salvaje “Gallus bankiva” que habita en estado salvaje desde la india hasta
filipinas; de lo cual Charles Darwin mantuvo que las gallinas descendian Ginicamente de
esta especie de gallina salvaje, no obstante, existen autores que exponen que los
antepasados de la gallina domestica relacionaban a la especie “Gallus soneratti” que es

originario de la India y “Gallus stanleyii” y “Gallus lafallettii (Martinez et al., 2021).

Las razas de doble proposito no son rentables, debido a que en los mercados comerciales
la competencia es bastante profunda, sin embargo, resultan ideales para la cria doméstica

(Barzola, 2021).

Los gallos y gallinas son criados por su carne, no obstante, la cria unica de gallinas de
postura tiene el fin de produccion de huevos. Existen variedad de razas locales que tiene

buena resistencia y adaptabilidad al medio (Barzola, 2021).

1.1.1 Clasificacion taxonomica

En la Tabla 1 se muestra la taxonomia de la gallina.

Tabla 1.Taxonomia de la gallina.

Clasificaciéon Nombre
Reino Animal
Filo Chordata
Clase Aves
Orden Galliformes
Familia Phasianidae
Género Gallus
Especie Domesticus
Nombre Gallus domesticus
Cientifico

Fuente: Suarez (2020)



1.2. Gallina criolla en América Latina

En la variedad asiatica Gallus bankiva, durante muchos afios se ha convertido en un gran
desarrollo de explotaciones avicolas mas importantes de todo el planeta debido a un
impulso tecnologico en el que participan: genética, nutricion, funcionamiento,
incubacidn, vacunaciones, automatizacion, sexaje, sistematizacion, procesamiento, venta,

entre otras (Toalombo, 2018).

El buen desarrollo tecnoldgico ha permitido elevar la produccion de huevos de la gallina
salvaje a més de trescientas veinte unidades por ponedora al afio de las recientes razas, en
lo cual al pollo de engorde hace referencia su evolucidn, se ejemplifica que en el afo 1923
para crear un kilogramo de carne se necesitaban ciento veinte dias, en 1953 se requerian
setenta y dos dias para generar 1.5 kg; en 1993, cuarenta y ocho dias para 1.8 kg (Rivera,

2017).

América Latina crea el 35% de la carne de pollo y 13.7% de huevos, representando el
20% de la produccion avicola mundial, con una tendencia al incremento de desafios y
oportunidades que son cada vez mas grandes si se tiene presente el incremento
poblacional humano requerido (actualmente en ocho mil millones) y para el 2050 se
calcula en diez mil millones de pobladores que necesitan ser alimentados con proteinas

de buena calidad (Rojas, 2016).

USA, México, Brasil, Colombia y Argentina son las naciones que mas huevo de mesa
generan en el hemisferio occidental; por su lado USA, Brasil, México, Argentina ocupan
el liderazgo en la produccion de pollos de engorde kilogramo, en la actualidad inicamente

se requieren treinta y siete dias para obtener pollos de 2.5 kg (Palacios, 2018).

1.3. Gallina criolla en Ecuador

En las familias ecuatorianas el consumo de pollo ha aumentado de manera considerable,
el consumo de carne de pollo estd considerado alrededor de dos a tres veces por semana,
debido al bajo precio que representa la compra de este alimento alto en proteina y

versatilidad en su preparacion (Rosales, 2017).

El consumo de pollo per capita ha aumentado en un 400%, pasando de 7 kg/p/afio en 1990
a 35 kg/p/afio en el 2018, el numero de aves criadas en granjas avicolas en Ecuador
generalmente es de ciento cincuenta millones de aves, de las cuales: en el sector Sierra se
encuentran ochenta y tres millones, seguido por el area Costera por sesenta y cuatro

millones de aves y en el area Amazonica por tres millones (Rojas, 2016).



El numero de aves de campo criadas de manera cléasica, en general son seis millones de
aves, las cuales se hallan distribuidas en la zona Sierra el 40.75%, en la Costa 49.89%, en
la Amazonia 9.33% y en regiones no delimitadas de Ecuador un 0.03%, asi mismo en el
afio 1990 la poblacion avicola ha sido de cincuenta millones de aves, mientras que en el

afio 2018 se registrd un total de ciento cincuenta y un millon de aves (Chimbo, 2018).

El aumento en la fabricacion y consumo de carne de pollo se entrelaza estrechamente al
aumento demografico poblacional, pero su anclaje primordial es la tecnificacion en los
procesos productivos, reduciendo pérdidas por patologias aviares, contaminacion,

proceso de produccion e industrializacion (Rosales, 2017).

Han sido certificados bajo las reglas INEN y el trabajo de buenas practicas de
manufactura en el sector, lo cual posibilita conseguir a grado nacional estandares de
calidad que permitan competir en mercados de todo el mundo, las primordiales
organizaciones del sector a grado nacional hacen una produccion a escala, registrandose
gigantes porciones de aves en galpones dispuestos especificamente para esta actividad

(Barzola, 2021).

1.4. Manejo de gallinas criollas

Las aves tienen la posibilidad de ser afectadas por patologias ocasionadas por noxas, en
su efecto, hace falta entablar una estrategia de prevencion y control para eludir ataques
que logren provocar un perjuicio a la explotacion, e inclusive el deceso de toda la parvada,
es fundamental mencionar que si una familia vacuna a sus aves, se deberia intentar mercar
suficiente producto, para que el ntcleo familiar vecino vacune a las suyas, tal cual, se

establecera un mas grande cordon de bioseguridad (Villanueva, 2016).

1.5. Tipos de gallinas criollas en Ecuador

Aves con propiedades propias (genéticas) hay de un prolongado proceso de seleccion
natural, de esta forma han desarrollado una gigantesca resistencia a diferentes condiciones
del medio ambiente, son aptas para la cria doméstica, pero su produccién de carne y
huevos es modesta, logran realizarse bien en un rango bastante extenso de temperatura y

humedad, se alimentan de los desperdicios de la huerta y el hogar (Olivo, 2016).



1.6. Sistemas de produccion
Se denomina sistema de produccion al crecimiento de la demanda de productos bajo la

necesidad del mercado, que a su vez genera la necesidad de incrementar su produccion,
posibilitando a las organizaciones el crecimiento de ventas del producto a nivel
competitivo, lo cual auxilia a minimizar los precios fijos, sistemas de crianza a mediana
escala, donde son explotados como tareas agropecuarias, de las cuales se recibe recursos

economicos (Valdés, 2018).

Los sistemas intensivos utilizan tecnologias auto avanzada y alta produccion, en medias
y grandes empresas productoras de huevo y carne. Internacionalmente las familias
campesinas u originarias, mantienen la cultura ancestral de la crianza de gallinas criollas
en los traspatios de los hogares, esta extensa variedad referente a tipos de coloracion,
conformacién y tamano de las aves; tipos de crestas, copetonas, cuellos desnudo o
emplumado, con cola o mochadas, tarsos emplumados, formas de plumaje, etc. (Salas,

2017).

1.7. Caracteristicas fenotipicas
Fanero es el término que define las propiedades visibles de procedencia genética, muy

usual en la produccidon animal; por consiguiente, la fanerdpticas va a ser la porcion
morfologica externa aplicada a la etnologia, que estudia las construcciones visibles de

base tegumentaria y de cobertura (Jiménez, 2016).

La faneropticas en su sentido més general incluye la exploracion de la piel, como caracter
étnico, en su sentido mas largo, y sus productos, las caracteristicas de la dermis, las
caracteristicas de las glandulas, las caracteristicas de las plumas, las caracteristicas del
cabello y las caracteristicas de la piel, lana (estructura) y su color, asi como mechones,

ufias, pezuias, etc (Tovar, 2017).

En la crianza de traspatio existe desconocimiento de las propiedades (fenotipicas) de las
gallinas criollas, con genes que confiere adaptabilidad provechosa; sin tener en cuenta su
transformacion por un proceso de adaptacion de habitat, de esta forma descienden de las

diferentes razas preexistentes, segin Valdés (2018).

Villanueva (2016) sugiere que en los traspatios de sectores rurales, las familias
campesinas mantienen una crianza de gallinas criollas, en la cual existe una amplia
heterogeneidad como tipos de coloracion reflejados en su plumaje (grises, coloradas,

canelas, pajizas, cenizas, negras, pintadas, blanca y otras combinaciones), esta pluralidad
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no se da inicamente por su coloracion, mas bien, es viable encontrar cambios fenotipicos
en las conformaciones de tipos de crestas, barbonas, copetes, cuellos sin ropa, sin colas,
tarsos cubiertos de plumaje o calzadas, enanas o catalanas, entre otras; permitiendo

detectar a cada una de las aves por sus propiedades y categorizarlas.

Hay una gama de metodologias para establecer las propiedades faneropticas, disefiadas
teniendo presente las fronteras a averiguar, muchas de estas permanecen incluidas en los
lineamientos de la FAO y poseen como objetivo laborar en la conservacion de letras y

numeros fenotipicos (Chimbo, 2018).

1.8. Medidas zoométricas
Loor (2017) expresa que el tratado de las medidas que se hacen sobre los animales,

mediciones que nos otorgan un éptimo procedimiento de analisis de su morfologia, siendo
asi considerada la rama de la zootecnia que estudia las medidas de las multiples zonas

corporales de los animales domésticos.

Otras definiciones dicen que la zoometria estudia la forma en que los animales por medio
de mediciones corporales especificas permiten cuantificar la conformaciéon del cuerpo

(Loor, 2017).

1.9. Indices zoométricos
Las variables zoométricas son: longitudinales, didmetro, cadera, circunferencia, etc. Las

medidas corporales incluyen:
e Longitud del cuello: partes dorsal y ventral del cuerpo del ave.
e Longitud proximal, media y distal de las alas.
e Longitud del fémur.
e Longitud del tarso y el dedo medio.

e Espolones 6seos y la circunferencia del busto (se midieron por separado y se
registraron en la tarjeta de descripcion de la funcion variable descrita en la Tabla

2.



Tabla 2. indices zoométricos de la gallina criolla.

Tipo Variables Definiciéon de la variable
Longitud del ala (LA).  Desde la articulacion del hombro hasta
la Gltima falange.
Longitud del miembro  Desde la articulacion coxal a la tltima
posterior (LM). falange.
Longitudes Longitud de cabeza Desde la protuberancia occipital
(LCDb). externa
hasta la punta del pico.
Longitud de la cara
(LO). Desde la sutura frontal hasta la punta
del pico.
Longitud del pico (LP).
Desde la insercion del pico hasta su
Longitud del Metatarso punta o vértice.
(LMt)
Diametros Desde carpo hasta el inicio de la
primera faringe.
Diametro longitudinal
(DL). Desde la articulacion escapula-humeral
(region del encuentro) hasta la punta
de la nalga.
Didmetro dorso
esternal Desde el punto més declive de la cruz
(DDE). hasta el esternon.
Diametro bicostal Desde un plano costal a otro a la altura
(DB). de los codos
Desde el suelo hasta la tuberosidad
Grupa Alzada a la grupa (AG) iliaca externa.
Ancho de la grupa Entre ambas tuberosidades iliacas
(ANG) externas.
Desde la tuberosidad iliaca externa
Longitud de la grupa (punta
(LG). de anca) hasta la punta de la nalga.
Desde la parte mas declive de la base de
la cruz, pasando por la base ventral del
Perimetros Perimetro toracico esternon y volviendo a la base de la cruz

Fuente: Toalombo (2018).



2. MATERIALES Y METODOS

2.1. Ubicacion de la investigacion
La siguiente investigacion se realizdO en la provincia Santa Elena con longitud

078°42'56.12" y latitud de N0°5'39.88", las temperaturas pueden llegar hasta mas de 30
OC en épocas lluviosas y 17 a 28 °C en verano desde junio hasta septiembre. Limita al
norte con Manabi, al este con Guayas, y al oeste y sur con el océano Pacifico a lo largo

de una franja maritima de unos 150 km. (Figura 1).

Figura 1. Ubicacion geografica de la investigacion

Fuente: (Google Maps, 2022)

2.2. Materiales

Los materiales que se usaron en la investigacion son los siguientes:

e Laptop

e C(Calculadora
e Esferos

e Cuadernos

e Archivos digitales



2.3. Metodologia de la investigacion
El siguiente estudio se elabora mediante indagacion tedrica, uso de metodologias no

experimental, busqueda virtual de literaturas actualizadas menor a diez o cinco afios en:
tesis, revisiones, articulos cientificos de revistas en espafiol o inglés y libros, datos de las
caracteristicas fanerdpticas y morfométricas de las gallinas criollas de todas las
parroquias de la provincia de Santa Elena proporcionada del proyecto de investigacion de
conservacion de animales criollos de la Peninsula para su respectiva evaluacion con

informacion selecta en cuanto a los siguientes temas:

e Analizar temas importantes en cuanto los aspectos generales de las gallinas

criollas.

e Argumentar ideas cientificas, en la seleccion del tema para conocer la situacion

actual de gallinas criollas en la provincia de Santa Elena.

e Seleccionar el tema investigativo, conociendo la importancia del estudio, con

asistencia del tutor.

e Ejecutar la investigacion con ayuda de literatura virtual confiable, actualizada y

util, obtenidas de revistas, tesis, libros, etc.

e Lainformacion se debera almacenar y procesar en el programa IBM SPSS que

facilita el trabajo para recoleccion y tabulacion de los datos.

10



2.4. Metodologia aplicada para la toma de datos morfométricos
En los siguientes literales se describe la forma en que se evaluo las variables descritas

en las medidas zoométricas.

Peso vivo (PV): Comprende el peso total en la balanza (Lombaida and Israel, 2020).
(Figura 2).

Figura 2. Medida del peso vivo (PV)

Ancho de la cabeza (AC): Tomada de la region costal de la cabeza cerca de la region

ocular (Gaspari et al., 2013). (Figura 3)

Figura 3. Medida del ancho de la cabeza (AC)
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Alzada de dorso (AD): Se mide en direccion craneocaudal (Rosero, 2017). (Figura 4)

Figura 4. Medida de la alzada de dorso (AD)

Longitud de Ala (LA): Distancia comprendida desde el hombro hasta glandulas
uropigial (Salas, 2017). (Figura 5)

Figura 5. Medida de longitud de ala (LA)
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Longitud Miembro Posterior (LPM):Medida en la region esternal (Romero et al.,
2015). (Figura 6)

Figura 6. Medida de la longitud de miembro posterior (LPM)

Ancho Grupa (AnG): se mide entre ambas tuberosidades iliacas externas (Alvarez,

2016). (Figura 7)

Figura 7. Medida del ancho de la grupa (AnG)
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Longitud de cabeza (LCB): Medida en direccion vertical de la parada del animal
(Coronado, 2020). (Figura 8)

Figura 8. Medida de longitud de la cabeza (LCB)

Diametro dorso Esternal (DDE): Desde el punto més declive de la cruz hasta el esternon

(Palacios, 2018). (Figura 9)

Figura 9. Medida del diametro dorso esternal (DDE)
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Diametro Bicostal (DBC): Se mide desde un plano costal a otro a la altura de las alas

(Valdivieso, 2016). (Figura 10)

Figura 10. Medida del diametro bicostal (DBC)

Diametro longitudinal (DL): desde la articulacion escépula-humeral (region del

encuentro) hasta la punta de la nalga (Tovar, 2017). (Figura 11)

Figura 11. Medida del didmetro longitudinal (DL)
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Perimetro toracico (PT): Tomado desde la parte mas declive de la base de la cruz,
pasando por la base ventral del esterndn y volver a la base de la cruz, formando un circulo

recto alrededor de los planos costales (Salas, 2017). (Figura 12)

Figura 12. Medida del perimetro toracico (PT)

Alzada de la grupa (ACz): Medida desde el suelo hasta el punto mas elevado de la grupa
(Valbuena, 2019). (Figura 13)

Figura 13. Medida de la alzada de la grupa (ACz)
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Longitud de Cresta (L.C): Desde la tuberosidad iliaca externa (punta de anca) hasta la
punta de la nalga (Barzola, 2021). (Figura 14)

Figura 14. Medida de la longitud de la cresta (LC)

Ancho Cresta (AW): Medida tomada en el ancho total de la cresta. (Rivera, 2017).
(Figura 15)

Figura 15. Medida del ancho de la cresta (AW)
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Ancho de Grupa (AG): Comprendida desde la articulacion del hombro hasta la tltima
falange (Fernandez, 2018). (Figura 16)

Figura 16. Medida del ancho de la grupa (AG)

Perimetro Metatarso (PM): Didmetro del tercio medio del metacarpo (Quimi, 2021).

(Figura 17)

Figura 17. Medida del perimetro del metatarso (PM)
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Perimetro Toracico (PT): desde el inicio de la parte mas declive de la base de la cruz,
construyendo un circulo recto alrededor de los planos costales del animal (Quimi, 2021).

(Figura 18)

Figura 18. Medida del perimetro toracico (PT)

Longitud Pico (LP): Se mide en milimetros, inicia desde la interseccion del pico y rostro

hasta la punta de este (Quimi, 2021). (Figura 19)

Figura 19. Medida de la longitud del pico (LP)
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Ancho de Pico (AP): Se mide con el calibrador el ancho del pico (Orrala, 2021). (Figura
20)

Figura 20. Medida del ancho del pico (AP)

Longitud Cara (LC): su medida es en direccion de la parte de costado de la cabeza cerca

de la parte ocular (Quimi, 2021). (Figura 21)

Figura 21. Medida de la longitud de la cara (LC)
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Perimetro Abdominal (PA): distancia de ambos extremos de la region de las costillas

(Quimi, 2021). (Figura 22)

Figura 22. Medida del perimetro abdominal (PA)

Longitud de Metatarso (LM): Distancia de la region media del coxal hasta la
articulacion de la rodilla (Rojas, 2016). (Figura 23)

Figura 23. Medida de longitud de metatarso (LM)
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2.5. Metodologia aplicada para la toma de datos faneropticas
Para la toma de datos fanerdpticas, se registrd la descripcion fisica o rasgos visibles de

las gallinas criollas, como se observa en la Tabla 3.

Tabla 3. Indicadores faneropticos medidos en gallinas criollas de la peninsula de Santa

Elena
Indicadores Caracteristicas
Sexo Identificacion del sexo macho y hembra.
Plumas en el tarso Identificacién de tener plumas en el tarso (si/no).
Forma de la cresta Simple, rosa y fresa
Orejuelas Identificacién color de orejuelas rojo, blanco y
otros
Barbilla Observar si tienen buena formacion (si/no).
Color de plumas Identificacion del color en diferentes partes del

cuerpo de la gallina criolla

Fuente: Quimi (2021).
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3. RESULTADOS Y DISCUSION

3.1. Sistema de produccion en la provincia de Santa Elena

3.1.1. Componente social de productores de gallinas criollas

En la Tabla 4 se muestran los aspectos sociales donde los productores encargados en la
crianza de gallinas criollas, en el aspecto educativo el 77.67% solo ha cursado la primaria,

mientras que el 19.09% la secundaria, siendo lo mas relevante

En el estudio realizado por Vega (2015) indica que en la parroquia de Chanduy, obtuvo
el 73% de educacion primaria, secundarios 14% y tan solo el 11% realizan estudios
universitarios, el principal administrador de las gallinas criollas es ama de casa con el

76.65%, siguiendo otros con el 19.23%

De igual manera Vega (2015) manifiesta que en el tiempo de crianza el 68.97% lleva de
1 — 4 anos, el 41.18% de 5 — 9 afios, la obtencion de la primera gallina responde a dos

variables en donde la compra 52.16%, mientras que en la donacion de la gallina con el

47.84%.

Tabla 4 . Aspectos sociales de los productores de gallinas criollas en la peninsula de
Santa Elena, continua

Aspectos a evaluar Tipo de variable Frecuencia %
Primaria 240 77.67
Secundaria 59 19.09
Nivel de educacion Universidad 1 0.32
del productor Ninguna 9 291
Total 309 100.0
Principal Padre 32 10.29
administrador de las ~ Madre 278 89.39
gallinas criollas Otro 1 0.32
Total 311 100.00
Pescador 3 0.82
Albanil 3 0.82
Ocupacion Comerciante 9 2.47
Ama de casa 279 76.65
Otros 70 19.23
Total 364 100.00
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Tabla 5. Continuacion

Aspectos a evaluar Tipo de variable Frecuencia %
lalO 180 68.97
Tiempo de crianza 11a20 51 19.54
Mayor a 20 30 11.49
Total 261 100.00
Compra 133 52.16
Obtencidn primera Donaciéon 122 47.84
gallina

Andrade et al. (2019) manifiestan en la investigacion realizada en caracterizacion
morfométrica y morfoldgica de la gallina criolla (Gallus domesticus) del canton Carlos
Julio Arosemena Tola, Ecuador que los estudios reflejan ensefianza primaria elevada,
mientras que la secundaria inicamente un 33% de personas encuestadas y por ultimo el

2% restante sufria de analfabetismo.

Barzola (2021) demuestra mediante sus resultados en caracteristicas morfologicas y
fenotipicas de gallinas criollas (Gallus domesticus) en la parroquia Manglaralto de la
provincia de Santa Elena, que la administraciéon de la crianza de gallinas criollas

corresponde a las madres con 90.2 y 9.8 % de padres, respectivamente.

Chimbo (2017) manifiesta los resultados de cualidad primordial de administracion de las
unidades de produccion de traspatio resultaron que las damas les favorecian el 62%, los
padres de familia les seguian con el 37 y el 1% corresponden a jovenes o hijos. Loor
(2017) plantea informacion semejante con un 53% para damas y un 47% para varones, en

la variable administracion de las unidades de produccion de traspatio.

Tumbaco (2021) demuestra que el tiempo de crianza es muy amplio en los encuestados
de sus estudio (en rangos de 1 a 5 afios) como el mas destacado, lo que alcanzo el 36.8%,
entre 7 — 11 con un porcentaje de 35.1% y el menos frecuente le corresponde a una sola

persona con el 1.8%.

Tumbaco (2021) indica que existe una mayor predileccion administrativa en la crianza de
aves criollas por parte de las mujeres, en su integridad son amas de viviendas dedicadas
a tareas domeésticos el cual conforman el 89.5% mientras tanto que lo demas son hombres

que se dedican al area del comercio y albaiiileria.
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Tumbaco (2021) indica en la dedicacion de la crianza de las gallinas criollas son las amas
de casa lo que representa el 88.2% y solo el 2% se dedica a la pesca, ademas con respecto
a la obtencidon de la primera gallina en la parroquia de Chanduy, la compra de esta,

representa el 52.16%, mientras que por donacion es del 47.84%.

Segun Jiménez (2017), las mujeres encargadas del cuidado de las aves son amas de casa
con una edad promedio de 47 afios, manejando los rebafios en corrales improvisados sin
especificaciones técnicas, construidos con materiales locales y malla de alambre, lo cual

es acorde con el contenido especificado.

Segin Suarez (2020) indica que las mujeres son los gerentes de los sistemas de
produccion, en general, formando el 89.5%, mientras que el resto son hombres dedicados

al campo comercio y albaiileria.

3.1.2. Componente productivo y de comercializacion de gallinas criollas

En la Tabla 5 se describe los aspectos generales de la produccion de la gallina criollas;
entre ellos el nimero de machos, que corresponde al 89.02% de 1 — 3 gallos, el 8.54%

mayor a 3 gallos y el 2.4% no posee.

Toapanta (2018) plantea en su analisis ejecutado, que la medida de la parvada
corresponde al 48% de gallinas de produccion, el 13% a gallos en servicio y 39% pollitos
de remplazo. Yakubu (2010) y Martinez (2018) ostentan informacion semejante, debido
a que, aproximadamente, la mas grande proporcion de animales eran gallinas, le siguen
los pollitos y en menor nimero se hallan los gallos, no obstante, Zaragoza (2010) no

coinciden con los resultados, pues reporta que existe en mayor proporcion las crias.

Sin embargo discordante, Montes (2019) expresa en cuanto al nimero de hembras el
90.85% posee de 1-10 gallinas y tan solo el 9.15% de 11-20 gallinas, el nimero de crias
se muestra que el 47.56% mantiene de 1-10 crias, 44.51% no las posee, el proposito de
crianza manifiesta los resultados arrojados en donde el ave de doble proposito lidera con
un porcentaje del 76.47%, Villagobmez (2013) expone que, en la produccion de aves de

traspatio, el objetivo es la produccion de doble propdsito.

Villagomez (2013) expresa el motivo de crianza corresponde 89.14% para autoconsumo,
el 7.69% para la venta. Por otro lado, el tipo de produccion existente detalla que de manera

extensiva el 76.92% y el 23.08 ninguno, conserva ademds que la produccion es
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mayoritariamente para el autoconsumo con el 80 y el 20% se destina para venta, dato

parecido a los presentados por (Andrade et al., 2019).

Tabla 6. Aspectos productivos de la crianza de gallina criolla en la peninsula de Santa

Elena, continta.

Aspectos para evaluar Tipo de variable Santa Elena Total %
1-3 146 89.02
Numero de Machos Mayor a 3 14 8.54
No posee 4 2.4
Total 164 100.00
1-10 149 90.85
11-20 15 9.15
Numero de Hembras Total 164 100.00
1-10 78 47.56
, , 11-20 12 7.32
Numero de Crias Mayor a 20 1 0.61
No posee 73 44.51
Total 164 100.00
Postura 15 4.64
Doble propdsito 247 76.47
. Carne 6 1,86
Proposito Huevos 4 1.24
Autoconsumo 51 15.79
Total 323 100.00
Autoconsumo 197 89.14
Venta 17 7.69
Motivo Consumo y venta 7 3.17
Total 221 100.00
Extensiva 170 76.92
Intensiva 0 0
Tipo Ninguno 51 23.08
Total 221 100.00

3.1.3. Produccion mensual

En la Tabla 6 se detalla la produccion mensual de huevos. E1 48.17% de las producciones

se obtiene de 1-10 huevos al mes, el 34.76% de 11-20 huevos. También se menciona el

costo de los huevos criollos, reflejados en que el 72.40% es de 0.25, mientras que el

23.53% no vende.
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En lo referente a la produccion de animal en pie, el 68.29% produce de 1-2 gallinas, el
21.34% de 3-4 respectivamente. El costo del animal en pie se oferta de la siguiente manera
segiin los encuestados el 95.02% no vende, el 3.17% lo hace en USD 10.00. La

produccion del animal faenado es escasa el 98.19% no lo realiza.

Suarez (2020) expresa en su trabajo investigativo que una gallina pone de 14 a 24 huevos
al mes, semejante a lo expuesto por Toapanta (2018), donde se obtiene una produccion
de 20 huevos/mes/aves comercializados a 0.23 ctvs de ddlar, ademas complementa que

el costo de las gallinas es de USD 7.00 y de los gallos a USD 9.00.

Los datos similares los presenta Martinez (2018), quien sefala que los animales criollos
para consumo o para reproduccion se venden a un precio de USD 8.00 para las gallinas y
de USD 6.00 para los gallos.

Tabla 7. Produccion mensual de huevo, gallina en pie y faenada para autoconsumo y
venta, continua.

Aspecto§ ’de Tip.o de Santa Elena Total %
evaluacion variable
1-10 79 48.17
11-20 57 34.76
Produccion de huevo Maiflo-fg 30 252 1;6451
No produce 1 0.61
Total 164 100.00
0,15 4 1.81
0,2 5 2.26
Costo de huevo 0.25 160 72.40
No vende 52 23.53
Total 221 100.00
1-2 112 68.29
3-4
. . 35 21.34
Produccion de animal
en pie Mayor a 4 3 1,83
No produce 14 8.54
Total 164 100.00
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Tabla 8. Continuacion
Aspectos de Tipo de

evaluacion variable Santa Elena Total %
10 7 3.17
12 3 1.36
Costo de animal en pie 15 1 0.45
No vende 210 95.02
Total 221 100.00
2 3 1.81
Produccion animal
faenado No produce 163 98.19
Total 166 100.00
6 7 4.12
Costo animal faenado No vende 163 95.88
Total 170 100.00
8-10 1 1.75
. 11-15 1 1.75
Costo de gallinas No 3 56
faenadas
No vende 52 91.23
Total 57 100.00

3.1.4. Comercializacion

La Tabla 7 se muestran los aspectos de comercializacion de gallinas criollas en la
provincia de Santa Elena, el lugar de venta corresponde a 96.34% de los cuales no vende
su producto, mientras el 1.83% se comercializa a los vecinos. En cuanto al mes de mayor

venta corresponde al mes de diciembre, 3.66% respectivamente.

Tumbaco (2021) muestra que en la parroquia de Chanduy el lugar de venta se lo realiza
a los vecinos, correspondientemente respectan 2%, el 1.3% a lugares que no especifican

y solo el 0.7% al mercado local.

Los resultados de este trabajo son confirmados por Andrade et al. (2019) quienes a través
de su analisis muestra que la venta se realiza entre vecinos, tiendas de la sociedad y los
mercados locales, semejante a lo expuesto por Hotua et al. (2021) y Viveros et al. (2016),
donde la comercializacion se los ejecuta primordialmente a vecinos, Suarez (2020)
contrasta en su trabajo que la comercializacion en el mercado local lo hace el 21% y entre

vecinos con el 70%.
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Tabla 9. Comercializacion de gallina criolla en la peninsula de Santa Elena

Aspectos de evaluacion Tipo de variable Santa Elena  Total %
Lugar de venta Mercado local 1 0.61
Vecinos 3 1.83
Otros 2 1.22
No vende 158 96.34
Total 164 100.00
Mes de mayor venta Diciembre 6 3.66
No vende 158 96.34
Total 164 100.00

3.1.5. Componente instalaciones y alimentacion de gallinas criollas

En la Tabla 8 se presenta el tipo de alojamiento implementado en crianza de gallinas
criollas de los encuestados, el 62.20% indico que utilizan corrales con techo y el 33.54%
campo abierto. Los avicultores utilizan como bebederos, recipientes de cocina con
70.59%, ademas referenciando los comederos el 42.08% no utiliza comederos. La
alimentacion de las gallinas criollas corresponde a un 30.88% de balanceado y restos del

hogar, mientras que el 29.78% indico que utilizan balanceado convencionales.

En el tipo de alojamiento segiin Moreno (2017) muestra que la posesion de instalaciones
entre los productores mayormente de gallineros es del 89%. Montes (2019) comparte que
el 52.78% de los encuestados las conserva en corrales, 25% en gallineros y el 19.44%
andan sueltos en el campo o patio; sin embargo Méndez (2018) discrepa el 80%
poblacional preserva las aves en condiciones enteramente libres y solo el 20% las abarca,
informacion parecido a la de Vergara (2019) donde la existencia de infraestructura es muy
poca. Ruiz (2014) coinciden con el andlisis al nombrar que el 57.9% utilizan recipiente
de cocina como bebederos o comedero. En otro analisis llevado a cabo por Ruiz (2014)
sugiere que la utilizacién de desechos de alimenticios fue de 29% de la ingesta de
alimentos de las aves y el 71% restante los son la compra de piensos convencionales como
por ejemplo maiz y balanceado. Del rosario (2016) difiere al indicar que el 78.6% de los
sistemas de traspatio usan mayormente recipientes u objetos adaptados y tan solo el 21%

adquieren grupos especiales o comerciales.

Zaragoza (2010) comenta que los animales deambulan independientemente por el campo
y los criadores no se preocupan por el agua o alimento, semejante a lo expuesto por
Villagomez (2013) donde 65% de las Unidades de Produccion de Traspatio (UPT) poseen
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bebederos y comederos el restante del mismo modo no se preocupa por el agua consumida

por sus animales. Toapanta (2018) coincide al mencionar que el maiz es la principal

comida de los animales por su simple accesibilidad, complementando con desechos de

comida (alfalfa, col, zanahoria, etcétera). Andrade et al. (2019) y Palacios (2018) no

concuerdan al exponer que los animales se hallan en condiciones extensivas, por lo que

se alimentan primordialmente por restos de cultivos, insectos y desechos de alimentos;

solo una pequefia proporcion de encuestados los alimenta con insumos comerciales.

Tabla 10. Instalacion y alimentacion utilizada en la produccion de gallinas criollas en la
peninsula de Santa Elena

Aspectos a evaluar Tipo de variable Santa Elena Total %
Tipo de alojamiento Jaulas 7 4.27
Corrales con techo 102 62.20
Campo abierto 55 33.54
Total 164 100.00
Bebederos Bebedero comercial 19 8.60
Llantas 37 16.74
Recipiente de cocina 156 70.59
Otro 9 4.07
Total 221 100.00
Comedero comercial 18 8.14
Madera 18 8.14
Comederos Recipiente cocina 55 24.89
Otro 37 16.74
No utiliza 93 42.08
Total 221 100.00
Pienso 81 29.78
convencionales 47 17.28
Maiz 40 14.71
Alimentacion Restos de comida + 20 7.35
maiz 84 30.88
Resto de alimento 272 100.00

Pienso y restos
Total
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3.1.6. Componente sanitario de las gallinas criollas

En la Tabla 9 se muestran los aspectos del componente sanitario; entre ellos la vacunacion
de la cual se obtuvo un 87.33% que no lo hace y solo el 12.67% si lo realiza por costumbre

o alguien mas vacuno.

En cuanto a la vacunacion por enfermedad el 44.32% indico que vacuna a las gallinas en
contra del Gumboro, el 31.82% lo hace contra Newcastle, la frecuencia de vacunacion

que se realiza en las gallinas criollas con 87.20% indica que no vacuna. (Tabla 9)

En cuanto a la desparasitacion el 91.91% no lo hace a diferencia la existencia de
mortalidad en los lugares de produccion encuestados fue respondida de la siguiente

manera: con el 67.42% para NO y el 32.58% para SI. (Tabla 9)

Los resultados anteriores en la apariencia de vacunacion y desparasitacion son
corroborados por Del Rosario (2016), quien a lo largo de su analisis identificé que solo
el 3% de los productores vacuna a las aves y solo el 11% usa desparasitantes. Ruiz (2014)
sugiere algo parecido, que de los productores encuestados el 16% ejecuta vacunacion 2

veces/afio y el 30% desparasitaciones.

Carrion (2019) discrepan 38 de todos ellos al nombrar que en las sociedades el 100% de
los criadores no vacuna, ni desparasita sus aves; no obstante, estas muestran mas grande

resistencia a las enfermedades que las aves de genética mejorada.

En referente al nimero de animales muertos anualmente, el 84.76% de productores no

obtienen cantidad de mortalidad. (Tabla 9)

Referente a las primordiales patologias presentadas en las aves de traspatio, Morales
(2018) concuerda con esta investigacion que la diarrea y gripe acompafiada de la
complejidad para respirar son las de mas grande incidencia, Morales (2018) en un analisis
localizé seglin sus encuestados las primordiales razones de muerte son: en el 21%
desconocida, 17% gripe, 7% depredadores y 10% para otras razones. Toapanta (2018)
declara algo parecido, con gripe un 82%, diarrea 1% y el restante para razones
desconocida. Este tltimo creador complementa ademas que mas del 50% de los criadores

no muestran mortalidad.
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Tabla 11. Aspectos de sanidad de las gallinas criollas en la provincia de Santa Elena,

continua.
Aspectos a evaluar Tipo de variable Santa Elena Total %
Vacunacion Si 28 12.67
No 193 87.33
Total 221
100.00
Enfermedad Gumboro 39 4432
Newcastle 28 31.82
Gripe 4 4.55
Diarrea 1 1.14
No sabe 16 18.18
Total 88 100.00
1vez/aio 19 11.59
Frecuencia 2 vez/ ano 2 1.22
No vacuna 143 87.20
Total 164 100.00
Si 22 8.09
Desparasitacion No 250 91.91
Total 272 100.00
Si 72 32.58
Mortalidad No 149 67.42
Total 221 100.00
1-5 19 11.59
Cantidad de mortalidad 6-10 5 3.05
anual Mayor a 15 1 0.61
Ninguno 139 84.76
Total 164 100.00

3.2. Medidas zoométricas
De acuerdo con los resultados obtenidos en la recoleccion de datos, se logro el andlisis de

diferentes variables de gallinas criollas de las parroquias de la provincia de Santa Elena,

para conocer sus respectivas medidas zoométricas.

En la Tabla 10 se muestra los resultados procesados de 467 gallinas criollas entre hembras
y machos de la provincia de Santa Elena. Reflejando las medias, promedios y coeficiente

de cada variacion de variables descritas.
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Tabla 12. Medidas zoométricas de gallinas criollas en la provincia de Santa Elena

Variables Hembras Variables
Zoométricas (n=322) Machos (n=145) Zoométricas
Media D.E. Media D.E.
PV =Kg 2.25 0.70 243 0.81
AC (cm) 3.14 0.81 3.50 0.38
LCB (cm) 7.34 0.74 7.51 0.97
AD (cm) 30.45 4.84 33.65 4.95
DLT (cm) 24.13 2.21 26.40 4.40
LG (cm) 7.79 1.98 7.17 1.65
ANG (cm) 6.84 2.26 5.67 2.10
DDE (cm) 15.05 3.67 19.48 8.23
DBC (cm) 20.30 8.05 29.09 7.76
PM (cm) 4.15 0.59 4.59 0.77
AP (cm) 1.05 0.25 1.18 0.23
LP (cm) 291 0.50 3.12 0.48
LC (cm) 5.20 0.01 5.21 1.47
AW (cm) 2.08 1.72 2.78 1.85
CL (cm) 3.98 1.63 5.02 2.29
ACZ (cm) 28.27 4.48 30.52 4.62
LA (cm) 16.98 2.94 18.33 3.17
LMP (cm) 21.14 3,63 24.50 3.31
PA (cm) 35.30 543 37.30 5.61
PT (cm) 34.76 6.54 36.37 7.41
LM (cm) 9.50 1.76 11.42 3.66

Variables zoométricas, n: numero de ejemplares evaluados, Media, D.E: Desviacion estandar, PV: Peso
vivo, LCB: Longitud de la cabeza, AC: Ancho de la cabeza, LG: Longitud de la grupa, ACZ: Alzada a la
grupa, DLT: Didmetro longitudinal, DDE: Diametro dorso esternal, DBC: Diametro bicostal, PT:
Perimetro toracico, AG: Ancho de la grupa. PA: Perimetro abdominal, LM: Longitud metatarso, LA:
Longitud ala, LC: Longitud cresta, AW: Ancho de cresta, LC: Longitud de cara, LP: Longitud pico, AP:
Ancho de pico, PM: Perimetro metatarso, AD: Alzada de dorso

3.2.1. Peso vivo (PV)

Los pesos vivos fueron evaluados en kg, reflejando pesos promedios de gallinas criollas
de la peninsula de Santa Elena entre machos y hembras mediade 2.34 + 0.75 kg. El peso
obtenido es superior al peso expuesto por Vergara (2019), el peso es 1.60 = 0.02 kg
gallina criolla y 2.12 + 0.05 kg gallo, indicando que el prototipo pertenece al peso

mediano en la linea comercial.

Otro estudio realizado donde se reportd un peso promedio es de 1.79 kg, segun (Andrade
et al., 2019). Mientras que Barzola (2021) indica que el promedio de peso en las gallinas

criollas es de 2.69 + 0.36 kg y los machos tienen una media de 3.05 + 0.54 kg en sus
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estudios realizados en la parroquia de Manglaralto lo cual existe diferencia con los

resultados obtenidos.

3.2.2. Ancho de cabeza (AC)
En la Tabla 10, se visualiza el promedio del ancho de cabeza de las muestras recolectadas

de gallinas criollas con una media 3.14 + 0.81 cm en hembras y machos 3.50 + 0.38 cm.

En el tema de investigacion de Chimbo (2017), el ancho la cabeza de la gallina es de 3.08
+ 0.01 cm, y la cabeza del gallo es de 3.40 = 0.03 cm, lo cual es consistente con los datos
obtenidos. Olivo (2017) difiere en resultados, presentado el ancho de la cabeza oscilo
entre 2.6-3.3 cm. Barzola (2021) indica en los machos una media de 3.26 = 0.11 cm y las

hembras de 2.71 + 0.32.

3.2.3. Longitud de cabeza (LCB)

El promedio longitud de cabeza (Tabla 10) de las muestras recolectadas de gallinas
criollas con una media 7.34 + 0.74 cm en hembras y machos 7.51 + 0.97 cm. En el informe
de Ormaza (2018), las hembras tienen un promedio de 7.25 £ 0.75 cm y en machos tienen
un promedio de 8.34 = 0.90 cm. En los datos de muestra, Orrala (2021) sefial6 que la
longitud del craneo es de 4.680 cm, Barzola (2021), se asemeja un poco porque establece

un promedio general de 5.91 cm.

3.2.4. Alzada de dorso (AD)
En la Tabla 10, se visualiza el promedio longitud de cabeza de las muestras recolectadas
de gallinas criollas con una media 30.45 + 4.84 cm en hembras y machos 33.65 + 4.95

cm.

Precisaron que la altura del dorso o cruz era de 27.84 + 3.10 cm para las hembras y de
32.51 cm para los machos, lo que diferia ligeramente de lo encontrado. Andrade et al.
(2019), aportaron datos de varianza de 26.75 cm para la altura de la espalda. Chimbo
(2017) revel6 una similitud en los datos de altura de espalda de 31.7 = 0.54 cm para
hembras y 36.24 + 0.56 cm para machos. Por otro lado Jauregui et al. (2018) describen
un estudio que realizo en la universidad de Guatemala que la alzada de dorso en las

gallinas criollas es de 27.84 + 3.10 cm.
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3.2.5. Didmetro longitudinal (DLT)
En la Tabla 10, se visualiza el promedio del didmetro longitudinal de las muestras

recolectadas de gallinas criollas con una media 24.13 + 2.21 cm en hembras y machos

26.40 +£4.40 cm.

El promedio de diametro longitudinal de las de las gallinas criollas de traspatio en las
comunidades rurales reflejan una similitud, con una media considerables de 23.92 cm y
coeficiente de variacion de 11.81%, apreciado por Andrade et al. (2019). Ademas,
Chimbo (2017), menciona que se identificaron estas variables zoométricas presenta
diferenciacion moderada en hembras con un promedio de 23.21 cm y machos de 24.66
cm, el diametro longitudinal es similar para ambos sexos. Por otro lado Orrala (2021)
sefala que el didmetro longitudinal en las hembras es de 22.97 + 1.95 cm y los machos

con una media de 24.74 +£ 3.23 cm.

3.2.6. Largo de grupa (LG)
En la Tabla 10 se visualiza el promedio del diametro longitudinal de las muestras
recolectadas de gallinas criollas con una media 7.79 + 1.98 cm en hembras y machos 7.17

+ 1.65 cm.

Andrade et al. (2019) mantienen media de 33.09 cm, por lo tanto, se asemeja a las
muestras obtenidas. Barzola (2021) en sus estudios realizados describe a las gallinas
criollas que el largo de la grupa de las hembras es de 9.01 + 1.31 cm. Mientras que Orrala
(2021) sefiala que las hembras tienen una media de 6.05 = 1.74 cm y los machos 6.21 +

1.78 cm.

3.2.7. Ancho de grupa (ANG)
En la Tabla 10 se visualiza el promedio del ancho de grupa de las muestras recolectadas

de gallinas criollas con una media 6.84 +2.26 cm en hembras y machos 5.67 = 2.10 cm.

En cuanto al ancho de grupa Andrade et al. (2019) en el canton Santa Clara de la provincia
de Pastaza, manifiesta una media 9.35 cm, en gallinas criollas que se encuentran
semejantes con las muestras de la investigacion, por otro lado Solano (2018) mostro
diferencias en los datos para muestras de ancho de cadera de 3.29 +£ 0.27 cm y 3.87 cm.
Sin embargo Orrala (2021) describe que los gallos tienen una media de ancho de grupas

de 7.16 = 1.39 cm mientras que las gallinas 6.26 + 1.04 cm.
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3.2.8. Didmetro dorso esternal (DDE)
En la Tabla 10 se visualiza el promedio del didmetro dorso esternal de las muestras

recolectadas de gallinas criollas con una media 15.05 + 3.67 cm en hembras y machos

19.48 £ 8.23 cm.

Olivo (2017) en su investigacion obtuvo un promedio general de 20.16 cm, mientras que
Lazaro (2018), encontr6 una longitud dorsal de 19.60 = 0.17 cm, medida que se encuentra
en el rango aceptable de los resultados, posiblemente esto se vea influenciado por los
caracteres genéticos heredados de sus predecesores, no obstante Orrala (2021) obtiene
una media entre machos y hembras 25.02 £+ 1.22 cm superior a la longitud dorsal de las
gallinas de Loja, quizas esto este influenciado por la genética que determina el tamafio de

las aves.

3.2.9. Didmetro bicostal (DBC)

En la Tabla 10 se visualiza el promedio del didmetro bicostal de las muestras recolectadas
de gallinas criollas con una media 20.30 + 8.05 cm en hembras y machos 19.48 + 8.23
cm. Andrade et al. (2019) tienen un desacuerdo, esto debido en que su investigacion hubo
promedios de didmetro bicostal en machos 9.69 + 1.15 cm, hembras 9.03 cm. Olivo
(2017) mantiene una diferencia minima de resultados hembras 13.06 + 0.40 cm, machos
14.42 £ 0.42 cm. Orrala (2021) indica que las gallinas tienen de didmetro bicostal de
28.81 £3.55 cm y los gallos un promedio de 31.96 +4.06 cm.

3.2.10. Perimetro metatarso (PM)

En la Tabla 10 se visualiza el promedio del perimetro metatarso de las muestras
recolectadas de gallinas criollas con una media 4.15 + 0.59 cm en hembras y machos 4.59
+ 0.77 cm. Jauregui et al. (2018) uno de los autores encontrdé datos de perimetro de
metatarso en gallinas con promedio 3.91 + 1.15. Segun Andrade et al. (2019) indican una
media de perimetros de metatarso de 5.12 cm. Por otro lado Barzola (2021) en los
estudios que realizo en la parroquia de Manglaralto concluye que los machos tienen un
promedio de perimetro de metatarso de 4.16 = 0.39 cm, sin embargo las hembras

presentan 3.82 + 0.42 cm donde existe una minima diferencia en sus resultados.

3.2.11. Ancho de pico (AP)
En la Tabla 10 se visualiza el ancho de pico de las muestras recolectadas de gallinas
criollas con una media 1.05 £ 0.25 cm en hembras y machos 1.18 + 0.23 cm. Carrioén

(2019) halla promedio de 1.37 cm lo que considera que se encuentra una media en
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comparacion con los datos expuestos. También Chincoya et al. (2018) indican que los
datos obtenidos en gallinas son de 23.78 mm y gallos de 25.21 21mm. Zambrano (2018)

expresa que el ancho de pico en hembras es de 1.4 — 1.9 cm hay una minima diferencia.

3.2.12. Longitud pico (LP)

En la Tabla 10 se visualiza la longitud de pico de las muestras recolectadas de gallinas
criollas con una media 2.91 + 0.50 cm en hembras y machos 3.12 = 0.48 cm. Olivo (2017)
obtuvo un promedio general de 3.15 cm, estos andlisis son diferentes a los datos obtenidos
en los machos, picos con mayor tamafo que en las hembras con medidas de 1.75 cm y en
las gallinas 1.45 cm, con variacion moderada. Por otro lado Andrade et al. (2019) en sus
investigaciones describen que el promedio de longitud de pico de las gallinas criollas es

de 3.61 £0.31 cm.

3.2.13. Longitud de cara (LC)

En la Tabla 10 se visualiza la longitud de cara de las muestras recolectadas de gallinas
criollas con una media 5.20 + 0.01 cm en hembras y machos 5.21 + 1.47 cm. Andrade et
al. (2019) senalan que los promedios de longitud de cara en gallos es de 6.83 cm, mientras
que gallinas pertenecen a 6.23 cm, detalla ademas que los resultados son diferentes. Sin
embargo Solano (2018) difiere en que sus resultados no son parecidos en machos de 3.6
y hembras de 1.69 cm. Por otro lado, Orrala (2021) demuestra que la longitud de cara de
las gallinas es de 5.61 =£0.52 y en gallos 6.21 &+ 0.49 cm.

3.2.14. Ancho de cresta (AW)

Enla Tabla 10 se visualiza en el ancho de la cresta de las muestras recolectadas de gallinas
criollas con una media de 2.08 + 1.72 cm en hembras y machos de 2.78 + 1.85 cm. Pefia
(2017) considera que el promedio del ancho de la cresta en la comunidad La Victoria con
2.61 cm, luego por la comunidad Tzimbuto con 2.03 cm, lo que demuestra datos
significativos en su investigacion. Mientras que, Chimbo (2017) esta en totalmente
desacuerdo porque observa una media donde el mayor promedio se determind para la
provincia de Pichicha con 3.0 cm, seguida de 0.75 cm en Bolivar, seglin los resultados

demuestra que hay mucha desigualdad en los resultados analizados.

Martinez (2018) manifiesta que el ancho de la cresta de las gallinas tiene un promedio de

1.11+1.12 cm.
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3.2.15. Longitud cresta (LG)

En la Tabla 10 se visualiza la longitud cresta de las muestras recolectadas de gallinas
criollas con una media de 3.98 + 1.63 cm en hembras y machos de 5.02 + 2.29 cm. Olivo
(2017) sefiala que un tipo de gallinas se encuentran promedios de 5.16 cm de longitud de
cresta y estd en concordancia con los datos de las muestras. A diferencia de Martinez
(2018) no concuerda con los datos obtenido en su investigacion en que determina un
promedio de 3.46 cm. Sin embargo Loor (2017) al evaluar gallos y gallinas del canton
Pichincha en Manabi obtuvo una media 4.07 cm, de longitud de cresta relacionados a

obtenidos en la presente investigacion.

3.2.16. Alzada de grupa (ACZ)

En la Tabla 10 se visualiza la alzada de grupa de las muestras recolectadas de gallinas
criollas con una media de 28.27 + 4.48 cm en hembras y de machos 30.52 + 4.62 cm. La
alzada de la grupa de las hembras 27.03 £+ 2.96 cm, machos 31.36 cm (Andrade et al.
2019). Sin embargo Barzola (2021) determina que las hembras tienen