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RESUMEN 

El presente trabajo académico versa sobre la despenalización del aborto por causa de violación 

sexual, contenido en un pronunciamiento de la Corte Constitucional del Ecuador identificado 

como Nro. 34-19-IN/21 y acumulados. Abarca el esclarecimiento de puntos importantes como 

la usurpación de una potestad normativa con su emisión, además que analiza la condición de 

vulnerabilidad de las víctimas de este tipo de violencia. Y finalmente se realiza una 

ponderación de derechos siguiendo los pasos de derecho constitucional alemán, para 

determinar si los argumentos de la corte son acerados en aplicación de una defensa de derechos 

y garantías constitucionales. 

De lo cual resulta que el conflicto encontrado es en torno, al derecho a la vida del nasciturus, 

el principio de prohibición de discriminación, el principio de proporcionalidad de la pena en 

relación con el numeral 2 del artículo 150 de Código Orgánico Integral Penal. 

Por lo que se concluye que los argumentos de la sentencia en referencia, la Corte ha aplicado 

una ponderación de derechos buscando enmendar una colisión existente entre principios y 

derechos constitucionales inmersos en el aborto por violación sexual. De los cuales se 

determina que la declaratoria de inconstitucional del 150 del COIP numeral 2, además de que 

se comprueba que no existe usurpación de funciones por la Corte ya que la sentencia nace la 

tarea de control de constitucionalidad, lo cual está dentro de las facultades y competencias. 

Finalmente se concluye con el análisis de la ponderación de derechos que se sopesa, el derecho 

a la vida del nasciturus, con la vida de la madre gestante, la aplicación de principio de igualdad 

y no discriminación y la proporcionalidad de la pena; llegando al resultado que la 

criminalización del aborto consentido por causa violación es injustificado, que agranda la 

condición de vulnerabilidad de las mujeres víctimas de violación sexual. 
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ABSTRACT 

This academic work deals with the decriminalization of abortion due to rape, contained in a 

pronouncement of the Constitutional Court of Ecuador identified as No. 34-19-IN/21 and 

accumulated. It covers the clarification of important points such as the usurpation of a 

normative power with its issuance, in addition to analyzing the condition of vulnerability of 

the victims of this type of violence. And finally, a weighting of rights conducted following the 

steps of German constitutional law, to find if the arguments of the court are correct in 

application of a defense of rights and constitutional guarantees. 

From which it results that the conflict found is around the right to life of the unborn child, the 

principle of prohibition of discrimination, the principle of proportionality of the sentence in 

relation to numeral 2 of article 150 of the Comprehensive Organic Criminal Code. 

Therefore, concluded that the arguments of the sentence in reference, the Court has applied a 

weighting of rights looking to amend an existing collision between principles and 

constitutional rights immersed in abortion for rape. Of which found that the declaration of 

unconstitutional number 150 of COIP numeral 2, in addition to verifying that there is no 

usurpation of functions by the Court since the sentence stems from the task of constitutional 

control, which is within the powers and competences. 

Finally, it concludes with the analysis of the weighting of rights that is weighed, the right to 

life of the nasciturus, with the life of the pregnant mother, the application of the principle of 

equality and non-discrimination and the proportionality of the sentence; Reaching the result 

that the criminalization of consented abortion due to rape is unjustified, which increases the 

vulnerability of women victims of rape. 

Keywords Consented Abortion; Weighing; Sexual Violation. 
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